Raport o dorobku sesji popularno naukowej zorganizowanej  w 20 rocznicę WPROWADZENIA stanu wojennego i wynikających z nich kierunków działań.
Dorobek – „Sesji popularno naukowej zorganizowanej w 20 rocznicę stanu wojennego” ujęty został w wydawnictwie książkowym „20 Rocznica wprowadzenia stanu wojennego – Internowani z Regionu Łódzkiego” – „Materiały z sesji popularno naukowej Łowicz 15 – 16 grudnia 2001 r.”; pod redakcją Mariana Papisa, wydaną przez Komitet Organizacyjny Rocznicowego Spotkania Internowanych Okręgu Łódzkiego Łódź – Łowicz 2001.

Zakres publikacji określa podany niżej spis treści.
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Wykaz osób internowanych w Ośrodku Odosobnienia w Łowiczu…
Noty biograficzne o Autorach

Zapis zdarzeń, nastrojów uczestników, stanowi ważny dorobek odbytego spotkania i publikacji.
Zebrany materiał zawiera również pytania, na które nie padły odpowiedzi, problemy, których nie rozwiązano i które nie miały wówczas szans na rozwiązanie.

Czas 20 lecia  stanu wojennego był czasem szczególnym, wszystkie ważne urzędy państwowe a nawet samorządowe, znajdowały się w rękach postkomunistów, a więc spadkobierców tych, którzy nas wtedy internowali i wsadzali do więzień.
Dziś działamy w innych warunkach, Prezydent RP, Rządy RP są rękach ludzi wywodzących się z idei Polski Niepodległej, czemu czynnie dali wyraz w okresie „Solidarności” w latach 1980 – 1981 i później.

Daje to nową szansę zarówno spojrzenia na postawione wówczas pytania, jak i możliwości realizacji niektórych odpowiedzi. Dodatkowo istnieje potrzeba podejmowania działań stymulujących, tak żeby na 25 Rocznicę, niejedna nierozwiązana sprawa była sprawą rozwiązaną.

Oddzielając wątek historyczny od pytań i zagadnień aktualnych, na szczególną uwagę zasługują:
· Referat śp. Mieczysława Malczyka. „Gdzie są korzenie „Solidarności”. Czas na refleksję.

· Wynikający z referatu śp. Karola Głogowskiego „Apel Internowanych Regionu Łódzkiego”, skomentowany w wystąpieniu Mariana Miszalskiego „Demokratyczna sodoma”.

Analizując referat i uchwałę, chciałbym sformułować niezbędną tematykę i działania konieczne do uwzględnienia w pracach Komitetu.

Przy analizie tekstów przyjąłem porządkującą numerację tematów.
Temat 1: „Gdy za wolność Ojczyzny zapłaciliśmy naszą wolnością” – Dlaczego postkomunizm odrodził się w III RP?
„Gdy za wolność Ojczyzny zapłaciliśmy naszą wolnością” – cytat z wotywnej tablicy odsłoniętej w Kościele OO Pijarów w Łowiczu w trakcie uroczystości przed  5 laty.

W referacie śp. Mieczysława Malczyka czytamy: 
„Mając jednak w pamięci to, co się działo i stało w ciągu ostatnich 10 lat od tzw. zwycięstwa „Solidarności” w 1989 r., a zwłaszcza to, do czego doszło ostatnio odczuwamy gorycz i ból. Czy nie czas więc na głęboką refleksję między innymi tu i teraz na naszej sesji naukowej? Mamy prawo do tego, gdyż to my właśnie współtworzyliśmy ten Wielki Ruch Społeczny „Solidarność” i przez 10 lat zmagaliśmy się potem ze zbrodniczym reżymem komunistycznym ryzykując utratą pracy, zdrowiem, a nawet życiem. Byliśmy „solą” tego Wielkiego Ruchu Społecznego, mamy więc prawo, a nawet obowiązek, wypowiedzieć się i dokonać oceny przebytej przez „Solidarność” drogi w ciągu ostatnich 10 lat, wskazać przyczyny klęski i zniweczenia tego wielkiego dorobku i olbrzymiego „kapitału” zgromadzonego w ciągu 10 lat walki od 1980 r. do 1989 r.”.
Pytań, na które brak dotąd odpowiedzi jest wiele. „Białych plam” też nie brakuje. Przede wszystkim jednak trzeba dojść do prawdy – jak to się stało, że do tego co się stało, doszło?”
Spotkanie odbywało się w 2001 r., gdy w III Rzeczpospolitej Prezydentem był postkomunista Aleksander Kwaśniewski, a Premierem Leszek Miller, aktywiści PZPR, którzy dla utrwalenia swojej pozycji niewahali się sięgnąć po tzw. Moskiewską Pożyczką.

 Dziś jest na szczęście inaczej. Nie sposób jednak niezauważyć, że od 1989 r. po dzień dzisiejszy znaczący odsetek Polaków związany był z postkomunizmem, niesłusznie nazywanym „lewicą”.

Celowym byłoby bliższe rozpatrzenie problemu, w referacie „III Targowica w III Rzeczpospolitej”, biorąc pod uwagę poniższe tezy:

· Wpływ wykrwawienia Narodu i indoktrynacji komunistycznej na postawy społeczeństwa w III Rzeczpospolitej.

· Brak dekomunizacji i gruba kreska, jako przyczyna bezkarności elit komunistycznych.

· Reorientacja postkomunistów w III RP.
· Analiza wpływu w społeczeństwie orientacji postkomunistycznych.
Temat II:  Uchwała I Zjazdu Solidarności – Rozdział V – „Solidarne Społeczeństwo”, Rozdział VI – „Solidarne Państwo”
Referat śp. Mieczysława Malczyka „Gdzie są korzenie „Solidarności”

„Na Pierwszym Krajowym Zjeździe NSZZ „Solidarność” w Gdańsku, w dniu 7.10.1981 r. przyjęto i to znaczną większością głosów „Program NSZZ „Solidarność”, składający się z 21 Postulatów Gdańskiego MKS, wstępu, 8 Rozdziałów (łącznie 37 tez) oraz Aneksu, przy czym prace nad nimi trwały kilka miesięcy, w kilkunastu tematycznych podkomisjach (sekcjach), powołanych w ramach Komisji Programowej Zjazdu.

Program ten, owoc wielkiego nakładu pracy, był dumą i chlubą „Solidarności” w tamtym okresie. Po „zwycięstwie” „Solidarności” w 1989 r. nigdy jednak nie podjęto próby jego realizacji, choćby w jakimś ograniczonym zakresie, choć tzw. obóz posierpniowy, skupiający tych z prawa i z lewa był dwukrotnie u władzy, ostatnio aż przez 4 lat.

Należy zadać więc pytanie, dlaczego „zarzucono” ten program, zwłaszcza w tej najważniejszej sferze społeczno – ekonomicznej (Rozdział V – Solidarne Społeczeństwo – polityka społeczna, Rozdział VI – Samorządna Rzeczpospolita) w dominującym w nim solidaryzmem społecznym, a właściwie narodowym.

Czemu nie dokonano jego adaptacji, modernizacji, jeśli zmieniły się później warunki, w których przyszło go realizować, a z niewiarygodną wręcz konsekwencją podjęto realizację transformacji społeczno – ekonomicznej w naszym kraju według doktryny skrajnego, akademickiego liberalizmu i rygorystycznego monetaryzmu. 
Czy można przy tym przyjąć tezę lansowaną przez inicjatorów i obrońców tej liberalnej transformacji, że Program NSZZ „Solidarność” przyjęty na I Zjeździe Krajowym był w istocie utopijny, a tzw. Samorządna Rzeczpospolita to jedynie hasło, wyrażające sprzeciw wobec „upaństwowionej”, scentralizowanej, nomenklatury PRL.

Jeśli miałoby to być prawdą, to byłaby to prawda porażająca. W ten sposób oszukano bowiem 10 milionów członków NSZZ „Solidarność”, Solidarność także tych wszystkich, którzy zawierzyli „Solidarności” i nam, jej działaczom”. 

Na to pytanie należałoby szukać odpowiedzi w referacie „Realizacja programu I Zjazdu NSZZ „Solidarność” w aspekcie Rozdziału V Solidarne Społeczeństwo, Rozdziału VI Samorządna Rzeczpospolita”.
Tezy do referatu to:

· Czy była tzw. III droga  i czy transformację zrealizowano optymalnie?

· Zasadnicze błędy okresu transformacji.

· Gospodarczy i społeczny wynik transformacji.

· Program „Solidarna Polska”, jako aktualny program „Solidarności” w aspekcie  alternatywnego programu „Polski liberalnej”. 

Temat III: „Odpowiedzialność za stan wojenny, za sytuację Kraju, zgodnie z tezą 26 I Zjazdu Krajowego „Solidarności”, a także za zbrodnie PPR i PZPR w trakcie Wojny Polskiego Państwa Podziemnego przeciwko zainstalowaniu PRL”
Śp. Mieczysław Malczyk w swoim referacie sformułował pytanie: 

„Nawet jednak, jeśli przyjąć, że ten Program zwłaszcza w sferze społeczno – ekonomicznej był utopijny i nie do zrealizowania, to jak wytłumaczyć, że nie podjęto realizacji innych „nie utopijnych” tez, jak choćby tezy 26 – Rozdział VI Programu (byłem jej autorem i wnioskodawcą), przyjętej przez Zjazd prawie jednomyślnie.

„Osoby winne doprowadzenia Kraju do upadku muszą ponieść pełną odpowiedzialność”.
Dlaczego nie podjęto jej realizacji? Wyrażała przecież ideę demokratyzacji i pociągnięcia do odpowiedzialności choćby moralnej przez Trybunał Społeczny winnych zbrodni politycznych i zniszczenia gospodarki”. 

Do tezy I Zjazdu „Solidarności” należy dopisać:

· Odpowiedzialność za „Stan Wojenny”.

· Odpowiedzialność za zbrodnie PPR i PZPR w okresie Drugiej Konspiracji, określanej inaczej jako „Wojna Polskiego Państwa Podziemnego przeciwko zainstalowaniu PRL”.

Sprawa jest bardzo pilna z uwagi na upływ 25 lat od wprowadzenia stanu wojennego i niebezpieczeństwo biologicznej ucieczki przed odpowiedzialnością osób zamieszanych w tę zbrodnię, przede wszystkim Wojciecha Jaruzelskiego.

Sprawa bezprawnego ustanowienia stanu wojennego jest oczywista.

Należy postulować, aresztowanie wszystkich członków junty wojskowej i Rady Państwa (z wyjątkiem jednego sprawiedliwego, który był przeciw). 
Należy sprawnie, przy zachowaniu opieki medycznej na najwyższym standardzie, w przeciągu 24 godzin przeprowadzić proces, tak żeby generał przestał być wreszcie generałem,

Całościowych rozwiązań należy szukać w Ustawie dekomunizacyjnej, pamiętając, że PRL – em rządziła nie SB – cja a PPR, później PZPR. 

Temat IV: Pamięć a Wojna Polskiego Państwa Podziemnego przeciwko zainstalowaniu PRL – zbrodnie PPR i PZPR
Kolejną sprawę podnosi Mieczysław Malczyk w poniższym fragmencie:
„Zgłaszając na I Krajowym Zjeździe NSZZ „Solidarność” w 1981 r. projekt w/w tezy 26 zamierzałem początkowo włączyć do niej również punkt o pociągnięciu do odpowiedzialności winnych tych potwornych, niewyobrażalnych zbrodni okresu stalinowskiego. Szacunkowo przyjmuje się, że w tym okresie: poległo, zostało zamordowanych lub zamęczonych od 100 do 180 tys. Żołnierzy Drugiej Konspiracji (dla porównania – w ciągu jednego miesiąca ginęło średnio od 700 do 1200 żołnierzy, a więc więcej, niż zginęło w całym okresie po 1956 r. biorąc pod uwagę powstanie w Poznaniu w 1956 r. i zrywy robotnicze w 1970., 1976 r. i w latach 1980 – 1989).

Po wstępnych rozmowach z kolegami – delegatami na Zjazd, którzy w większości uznali, że „czerwoni” a i „różowi” (wtedy nazywało się ich inaczej) potraktują to jako wielką prowokację – zwłaszcza po przyjęciu przez Zjazd „Posłania do ludzi pracy Europy Wschodniej”, zrezygnowałem z tego zamiaru, przyznając rację moim rozmówcom.

 Do sprawy tej wróciłem po kilkunastu latach, kiedy uznałem, że zaistniały już warunki, aby ponownie podnieść tę sprawę w szerszym zakresie i w innej formie.
W 1995 r. założyłem z moją młodszą córką, Fundację „Polska się Upomni”, która za najważniejszy cel swojego działania uznała odkłamanie najnowszej historii Polski, fałszowanej przez 45 lat istnienia PRL. Zaczęliśmy od próby „odkłamania” Grobu Nieznanego Żołnierza w Warszawie. Trzeba przy tym wyjaśnić, że w latach 1990 – 1991 dokonano istotnych zmian, jeśli chodzi o tablice z inskrypcjami, upamiętniającymi ważniejsze pola bitewne, na jakich zmagaliśmy się z najeźdźcami, wrogami Polski. Znajdują się one tradycyjnie na ścianach wewnętrznych filarów Grobu Nieznanego Żołnierza. W 1990 r. usunięto 6 tablic umieszczonych tam przez reżim komunistyczny w latach 1945 – 1946 i najpierw 11 listopada 1990 r. umieszczono na „starym miejscu” (jak przed 1939 r.), odtworzone 4 tablice przedwojenne, a 3 Maja 1991 r. 14 nowych tablic, tzw. historycznych, obejmujących okres bitwy pod Cedynią w 963 r. do 9 maja 1945 r., tj. do zakończenia II wojny światowej w Europie.
Ani jedna inskrypcja na tych nowych tablicach nie upamiętniała jednak Walki i Męczeństwa Żołnierzy Drugiej Konspiracji w latach 1944 – 1956 r., jakby w tych latach nic się już w Polsce nie działo, jakby nie było powstania antykomunistycznego w latach 1944 – 1947 oraz kilkudziesięciu tysięcy Żołnierzy z AK, ROAK, NSZ, WiN, KWP i innych, którzy z bronią w ręku walczyli z czterema armiami NKWD (gen Sierowa) i formacjami UB, MO i KBW, itp., i nie było tych 100 – 180 tys. poległych, zamordowanych i zamęczonych.

Z tego też powodu, aby „odkłamać” Grób Nieznanego Żołnierza w Warszawie, Fundacja podjęła działania zmierzające do umieszczenia w obrębie Grobu dwóch dodatkowych tablic z inskrypcjami: tablica pierwsza – z inskrypcjami upamiętniającymi kilkanaście najważniejszych bitew stoczonych przez formacje niepodległościowe z okupantem w latach 1944 – 1956, tablica druga – z inskrypcjami upamiętniającymi te szczególne miejsca kaźni Żołnierzy Drugiej Konspiracji, począwszy od łagrów – Workuty i Kołymy w ZSRR, po więzienia, obozy i te największe „doły śmierci” w lasach i na polach naszego kraju”. 
Mieczysław Malczyk na rok przed śmiercią, wskazując moją osobę jako kandydata na Prezesa Fundacji „Polska się Upomni”, przekazał mi realizację jej celów. 

Za rządów postkomunistycznych redagując stronę www.honor.pl, starałem się przekazać wiedzę i cześć pamięci Żołnierzy Drugiej Konspiracji.
Dziś uruchomione zostały przez Fundację działania, które mają zrealizować postawiony cel upamiętnienia walk i postaci Drugiej Konspiracji, a także zbrodni komunistycznych, popełnionych w tym okresie.

Działania te obejmują:

· Zdefiniowanie działań Drugiej Konspiracji, jako Wojny Polskiego Państwa Podziemnego przeciwko zainstalowaniu PRL.

· Zaproponowanie – Programów upamiętniających zakończenie tej Wojny.

· Podjęcie działań na rzecz wmurowania tablic.

Temat V: Apel Internowanych Regionu Łódzkiego do Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej.
Niezwłocznych działań wymaga sprawa podjęta w referacie Karola Głogowskiego, w wyniku której na seminarium przyjęto „Apel Internowanych Regionu Łódzkiego, skierowany do Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej w Warszawie, skomentowany w dodatkowym tekście Mariana Miszalskiego „Demokratyczna sodoma”.
Sejm III Rzeczpospolitej podął w dniu 17.02.1992 r. uchwałę „W sprawie uznania decyzji o wprowadzeniu stanu wojennego za nielegalną oraz powołania Komisji Nadzwyczajnej”.

Doceniając wagę tej uchwały należy zauważyć, że nie wywołała ona skutków prawnych, zabrakło natomiast konsekwencji, żeby powołać zapowiadaną Komisję i uchwalić odpowiednią ustawę. W tej sprawie należy zwrócić się niezwłocznie do Sejmu o podjęcie sprawy.

Przeprowadzony wywód wskazuje na konieczność podjęcia przez nas takich działań, które na rocznicowe spotkanie – 13 grudnia, mogłyby pozwolić na pokazanie realizacji postulatów zgłoszonych na „Sesji popularno naukowej w 20 rocznicę” oraz dać odpowiedź na te pytania, które zostały na niej postawione.
   Proponuję zorganizować w okresie przed 25 rocznicą, sesji popularno naukowej pod roboczym tytułem „Pytania i postulaty z sesji popularno naukowej zorganizowanej w 20 rocznicę wprowadzenia stanu wojennego, przed zbliżającym się 25 leciem”. 
Jerzy Scheur
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